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Diinya Ekonomisi
ve Orta Dogu

Serdar Turgut

Giinimiizde sosyal bilimler alaninda genel bir kriz yasanmaktadir.
Jean Copans ve David Seddon gibi aragtirmacilar bunun nedenini, alana
uzuncd bir siredir hakim olan ampirik yaklagsimm sinirlihgr ve kisir
déngiiye dismesi ile ogiklamakiolarsa da' bu ¢ok nedenli bir geligmeyl
basite indirgeme olarak gdzilkkmekte. Bir kitap elestirisinin cercevesini
cok asacagindan, burada bu. krizin ortaya ¢ikigy, tarihi gelisimi ve cesitli
yansimalarl Gzerine ayrintih bir incelemeye girilmeyecektir. Sadece su
belivtilmeli ki, kriz en yodun sekliyle tarih metodolojisi alaminda yason-
maktadir®. Ve bu, Ikinci Dilnya Savasi sonrasinda cazgelismisliks sorunu
{izerine acilan tartismalarla yepyeni bir ivme kozanmistir. Hem modern-
lesme kuramimin hem de Marksist sorunsal icinde uzun sire hakim
olan gdrisin temelinde diiz cizgisel tarih anloyigi yatmaktaydi. fikinde
ideal topluma, kapitalizme neden «Batiy tikeler] ile ayni tarihse! dénemde
erisilemedidinin kuramsal aciklamalan ve bu kaginilmaz sonun gercek-
lesmesi icin gerekli ekonomik, siyasal, kiiltirel donlgtiim onerileri

(1) Jean Copans and David Seddon; «Marxism and Anthropology: A Preliminary
Survey», Iginde D. Seddon, derl. Rolations of Preduction {London, 1878},
{2) Gregor Mclennan, Marxism and the Methodologies of History (London, 1981}
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yapiiirken; ikincisinde Uretici gi¢lere taninan 6zugt'|‘n dinamik ile? gergek-
lesen bes asamal tarihsel evrimin kac;mu['mazhgl |$1e_nrnekteyci_}. I\!e yar!
ki,' modernlesme kurami kendisine cizdigi gergeve scm;je, EUZ-CIZQISde
tarih anlayisr ile oldukeca rahat bir uyum sadlarken®, diger yanaa
Marksist sorunsal icinde hakim gdrGsin clzdigi SITEII’]CIH ;oriamu csruyl?..
lan gittikce belirginlesmekteydi. Bu arayislorin - bir sonugu da 1960{h
yillartn baslarindan itibaren «azgeligmisliky kcvrammm' yeniden du$unu-.
mesi ve doha da Onemlisi «tarih nasll ince|enme!s».soru.sunu yeni
cevaplar getirme c¢abalannin hizlanmasiydi. Dinya Sistemi k.umm[rn
kullanarak ve Oretim bigim] kavramin yen]deri k_-urma yoluyla hakim tcmuh
anlayisinin digina ¢ikma gabalarnin bir tiriimiinin {genealogy) yapitacad

cahsmalarda bu dénemin konjonktird ve bunun ortaya ¢ikis nedenleri

ayrintili bir bicimde incelenmelidir.

Marksist sorunsala uzunca bir siire hakim olan gdriis, bir \iuqdun )
iiretici giclerin gelisimini tarihsel dinamidin  motoru olarak goruyc?r,
diger yondan ise Gretim bicimi kavrami ile toplumsal olusum ({social

formation) kavramlarnni birbirine qu1$tmyordl_1. Bu ik.in'ci_si en belirgin
bir bicimde 1950'erin basinda Science and Society dergisinin sayflal?rmda
paslatilan feodalizm’den kapitalizm'e gecis tartismalaninda gorulr?ek-
tecfiﬁ. Ornedin tartismayr baslatanlardan Paul M. Sweezy 14. ve 18. ylizyll

arasinda Bat Avrupa’doki hakim Gretim bigimini nitelendirmekte giclik @

cekmekte ve sonunda, varolan yapinin ne feodal j'\e ‘de' kapitalist o[du.-_
Junu, olsa olsa bunun ckapitolizm 6ncesi meta uretlfm» olarak tanim-
lanabilecedini sdylemektedir®. iste bu boglamda 1960 h" yillarin  sonund
dogru ortaya atilan eklemlenme kavrami dzel bir dnem ta$1m1§t[1;<
A!fhusser ve Balibar bu kavrami sadece tqp!ums.ul oEgsu_mun deglsl_
diizeyleri (ekonomik, politik, ideolojik} arasindaki etkilesim, bunlarin

olusturdugu bitiinsellik anlam1nda_kullonm1$lorsa dc'ﬁ, t_op!.w.nsa! olusum
icin'de farkl: dretim bigimlerinin yanyana, karsthkh etl<lle§:m acmdg varoll_n__aﬂ
kosullartnin ve bunun farkli bigimlerinin kummsc&i analiz nesnesi olmuqu
cmc'mk «eklemlenme» kavrami sayesinde mimkin olmustur. Ashnda bu

{3} Modernlesnﬁe sorunsalmin Porsons’cu yapisal islevselc tleme.llerlne de Lniler_i
irdelendigi bir calisma’ igin bk, John G. Taylor, From Modernization to Mo es_...
Production [London, 1979), s 3-43. - _.

() Orijinal tartigma daha sonraki katkilorla birlikte Rodney Hilton, detl., Th
Transition From Feudalism to Capitalism (London, 1980) de yayinlendi.

5) A.g.e., S.-49. . .

ESZ L. Althussar ve E. Balibar, Reading .CQpil_a! (-LFJndon, 1970}. "Balrbgr ;i::eli::
lenme» yerine gecls dénemlerinde bircok dretim biciminin yanyana yamn;o t f 'PE'd
tence} kavramim kullanmaktadir «{(s. 307). Aldan Foster-Oarter «The ’ch;‘lo ;,s ﬁ'okt
duction Controversy», New Left Review, Soyi 107 Ocak-Subat 1978)'de Dbu

" isoret etmekte, s. 54,
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diz-cizgisel tarihsel evrim semasina agir bir darbe indirmistir. Ve drnedin
kapitalizmin diger Gretim bigimlerini neden cézmedidi, dohasi kendi yeni-
den Uretimi icin bu iretim bigimlerine gerek duydugu siirece buniarin
cozilmesini nasil engelleyecedi gibi konular arastirma giindemine girmistir.
Bu kuramsal cergeveyi cesitli yénlerde gelistirmek icin yapilan calisma-
larin sayisi-oldukea fazladir. Ornegin Bradby, Rey, Foster-Carter, Wolpe,
Taylor, Terray, Obregon, Cliffe gibi arastrrmacilar kapitalist Uretim bici-
minin diger Gretim bicimieri ile eklemlenmesini, cesitli dizeylerde, farkl
toplumsal yapilar icindeki isleyisi ile incelemiglerdir”. Ne var ki bu ydndeki
calismalar hizlo ilerlerken sorunun 8nemli bir yénii kuramsal calisma
alani diginda birakirmistir. Eklemlenme kuramcilart bir toplumsal kurulus
icindeki dinamikleri incelerken, toplumsa] kuruluglar arasindaki eklem-
lenmeleri incelemeye —bunun gerekli oldugunu séyleseler dahi— girme-
miglerdir. Ornedin Rey acikca degisik soyutloma diizeylerinin birbirine
karistinimamas gerektidini, Ulke ve iretim bicimi kavramian arasindaki
ayirimun kesinlikle yapilmas: gerektigini sdyledikten sonra, cahsmasinda

tim agirhgr Gretim bicimleri ve bunlann eklemienmeleri {izerinde yodun-

lagtirmistir®,

Fdrkli toplumsal kuruluslar arasindoki degisik eklemienme bigimleri
dinya sistemi kuraminin calisma alamidir. Ne var ki, . diinya sistemi
kuramciian, basta Frank ve Wallerstein olmak tizere, eklemlenme kuram-

ctlarmin kullandidi anlomda degil, dolasim diizeyinde tammlanan bir

tretim bicimi kavram ile galismaktadir®, Ornegin Wallerstein’a gbre kapi-

talizm dilnya pozan icin {retim demektir. 16. yiizyildan itibaren mer-
kezden dinya dizeyine yayilmaya baslayon ticart sermaye kendisinin
yarattig: diinya kapitalist piyasasi igine giren tiim cevre {ilkelerdek]
kopitalizm-dneesi  Gretim  bigimlerinin tasfiyesini  sodlomistir®®.  Artik
gorinlsgte  kapitalizm-dncesi  olan  (retim  bicimleri  icerik {coniznt)

(7)) Berbara Bradby, «The Destruction of Natural ‘Economy», Econcrmy ond Soclety,
ift 4, Sayr 2 (1975), 5. 127-161; A. Foster-Carter, «The Modes- of Productions; H.
olpe, «The Theory of Internal Coloniglism - The South African Cases, Builetln of
le Conference of Sociolist Ecconomists, Sayr ¢ {Agustos, 1974}; John G, Taylor, From

Modernization (London, 1979); Emmanuel Terray, Marxism and Primitive Socleties (New

ork, 1972); H. Welpe «Capitalism and Cheap Labour-Power in South Africa; From
egragation to Apartheids, Iginde H. Wilps, derl., The Articulation of Modes of Pro-
uction, {London, 1980) s, 289-315; A.O. Obregon, «The Marginal Pole of the Economy

dnd the Marginalized Labour Force», iginde o.g.€., s. 254-289; L. Oliffe, «Rural Class

rmation in East Africar, Journal of Peasant Studles, Gilt 4, Say: 2 (1977), s, 195-224.

(8) A. Foster-Carter, «The Modes of Production»'da bu noktaya dikkatleri ¢ek-
ekte, -

{9} Dinya sistemi ve iretim bicimi kavramlarinin bir sentezini olusturmaya cahs,mri
Hr Amin bu tlirden bir elestirinin diginda kolmaktadir, .
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olarak kapitalisttirler. Cink( dinya kapitalist piyasasi igin Gretim yap-
maktadirlar®. Burada vurgulamak istedidim nokto dinya sistemi kuram-
cilarimin kapitalizmin 6zgln UGretim iliskilerini ve onun bir liretim bigimi
oldugunu gbrememe yanhsina digmiis olduklandir, Ne vor ki bu dinya
sistemi perspektifinin bir yana itiimesi icin yeterli bir neden degildir.
Cinkl, yukarda dedindigimiz gibi, Oretim bigimleri ve bunlarin eklem-
lenmeleri sorunsah iginde c¢alisan kurameilarda bulunmayan bir soyut-
lama/analiz diizeyini bu perspektif glindeme getirmistir. Sermaye birikim
slrecinin dinya dlceginde disiiniilmesi, iclerinde g¢esitli {iretim bigim-

ferinin eklemiendigi degisik toplumsal kuruluslarin  birbirleriyle eklem-.

lenme bicimleri ve bu eklemlenme sireglerinin dedisen ekonomik kon-
jonktirlere gbre farkl bicimler almasi, ancak sorunlara dinya kapitalist
sistemi perspektifinden bakiarak incelenebilecek konulardir®,

Roger Owen'in «The Middie East in the World Economy, 1800-1914
(Dinya Ekonomisi Iginde Orta Dogu, 1800-1914) (New York, 1981) adl
colismas) bu bitincil yoklasimin kurulmasi slirecinde ¢cok énemli bir

asamadir, Owen uzunca bir dénem boyunca (1800-1914) Osmanh impa- -

ratorlugu’nun egemenlik'aloml igindeki bolgelerin biyiik bir bdliminiln

kapitalist dlnya sistemi ile nasil butlnlestifini ve bu bUtiinlesmenin

(10) Woallerstein'in kuraminin ena noktolar: &zet seklinde «The Rise and ths
Futurs Demise of the-World Capitalist System: Conhcepts for Comparative Analysisy,
Comparative Studies in Scciety and History, Say: 16 {1874), s. 387-415'de bulunahilir.

(17} Bu tlirden bir-yarhs Bangji'de yapmaktadir, Emegin sémiriiime bigimine
bakarak UOretim bigimini tarumlamayo calismanmin s&mird kavraming basit kategoriler
diizeyine indirdigini sdyleyen Banajl, itk once ekonominin hareket vyasalarnimin  (lows
of motion} formule editmes] gerektidini, doha sonra sdmirme bigiminin anlagiiabilecedini
ve ancak ondan sonra «lretim iiiskilerihi-n» tanimlanablieceding ilerl s@rmis ve somiri

iliskileri kapitalist olmasa da firet'm ligkileri kapitalist clabilir, demistir, Yani Wallerstemn'-

inkine benzer bir sonugla kapltalizm &dncesl Oretim bicimlerinin  ancok goriiniimde

koyle adlandirilobileceklerini, zira bunlarin kapitalist dretim bigiminin hareket yosalaring

tabi olduklenindan dolay: igerikierinin {content] degdistifini- sdylemekte. J. Banajl, «Modes
of Production in a Materialist Conception of Histery», Capitel and Class, Sayr 3,
{1977), s. 1-44, . ] -

(12) Dipnot 9'da dedindidimiz gibi & Amin bu tirden blr sentez olusturmaya
caligmaktadir. Ne var ki S, Amin de 1 — AG. Frank gibi merkez-cevre hiyerarsik
konumlarint statik bir gergeve iginde dilsiinmekte ve 2 — Ne cevre toplumsal kurulus-
larinda  kapitalizmin  hokim  olmoesindan &nce varclan firetim  bicimlerinin  dinamidini,
ne de kapitalizm hakim dretim bicimi olduktan sonra oftaya cikan ézgiin eklemlenme
bicimlerint incelemektedir, S. Amin'in ¢evrenin ekonomik vapisinu incelemek igin kul-
kndigt kavrom ceklemlenmenin céziilmesis  (disarticulation)'dir. Yani cevre ilkelerda

merkezdekinin akslne ekonominin cesltll sektérleri arasinda dizenhi karsilikl etkilesimier -

kurulamamaktadir, Ve burun nedeni de ¢evrenin merkeze bafimbhidir, Bu kaveam,
gevre toplumsal kuruluslanndaki ekonomik vﬁpw: anlamak actsindan hic yeterll dedildir.
Aym  konuyu Richard Leaver, «Samir Amin on Underdevelopment», Jowrnal of
Contemporary Asia, Cilt 8, Sayi 3 {1877), s. 331-32'de tartigiimaktadir.
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farkh bdlgelerdeki dedisik etkilerini incelemigtir. Sunu hemen belirtmeliyiz
ki, Owen bu cahsmada eklemlenme ve dinya sistemi kuramlarinin gema-
lartni dogrudan kabul etmek yerine ikinci elden kaynaklarin genis bir
taramasint yaparak elde etti§i verilerle, cdeta bu kuramlarin bir kontro-
lunii®®, denetleme mekanizmalarini olusturmaya cahgrstir. Ornedin, s.
214-15'de «Turkiye'den Avrupa'ya ekonomik artik aktarime var miydi?»
diye sorduktan sonra «var olan durumun cnlastimas) sermaye kaybina

" bakilarak degil, uluslararasi ekonomi ile- bitiinlesmesi siirecinde tiim

skonomik sistemin yeniden yapilanmas! bigimine bakilarak mimkindlrs,
(s. 215) sonucuna varmaktadiy. Bu, dinyo sistemi perspektifinin merkez-
cevre konumlarinin yeniden {retimi i¢in gereklii gérdfidd arbk aktanmi
mekonizmasini acikea reddetmektir. Nitekim Waollerstsin Owen'in kitabi
tarbstigr yozisinda bu- nokioyr yonhs bulmakiadir™, Ben Qwen'in bu
yaklasiminin ¢ok sadlikll oldudu inancindayim; ne var ki ampirik denetim
araciligi ile tarihsel slreg icinde denetlemeye caligtdi kuramlart kuramsal
diizeyde dogruden tartisma konusu yapmasim bliylk eksiklik olarak
gbriyorum.

Toprak milkiyetinin cesitleri ve vergileme sistemleri agisindan
«teori ve pratik arasinda cok az badlantiy. (s. 33) oldudunu sdyleyen
Owen'in kuramsal genellemelere karst bu siphecilidi, kuramsal tartig-
malarda disanda birakilan birgok sorunu yeniden diisiinebilmek sansim
kendisine saglamstir. Orhedin Owen'in feodalizmi nasil tanimladidr acik
degildir.-Ne var ki Misir'da bir tanmsol yerlesme bicimi olan ve isgiicll
sadlayaniara karsiidinda yasayacaok ver verilen siyah sistemini tartigirken
(s.” 146-8), bunu feodal veya yan feodal olarak tanimlayan yozarlarin
vanilmis olduklarim belirtir (s. 147). Piyasa digt zor mekanizmalarimin
olmamasindan ve feodalizmde- gériten kargilikh sorumluluklarin  bulun-
masindan yola cikarak, siyah sisteminin «Ortadodu feodalizminin  bir
ornedt olarak dedil de, varh@mni Misir tarniminin piyasa gicleri tara-

{13) Kuramin camplrik kontrollerl» kavrami £.P. Thompson'un The Pewerly of
Theory and Other Essays {NMew York, 1978) adhi kitabinda geligtiritmigtir,

{14} Annales, Soy) 4, Temmuz-Adustos 1832}, 5. 847-49; R. Owen'in dipnot 32 (s.
215Y'de belirttidl gibi P. Boran'in kuramsal gercevesi de genis bir sekilde artik aktarmms
kavrarmna dayantr. Bu nedenle bircok calismada Baran ve AG. Frank ayni sonuclara
varmaktadirlar diye yaklagimaktadir (8rnedin John G. Taylor, «Neo-Marxism and Un-
derdevelopment - A Soclological Pyantasys, Jourmoi of Contemporery Asia, Cilt 4,

" Sayi 1 {1974), s. 5-23'de bu acikea belirtilmektedir, Ne var ki Frank 16, yizyildan itibaren

merkez’den yayrlan kapitalizmie teari ligkilers girllen her yerde kapitalizm oldugu
teshitinl yaparken, Baran bu gérliste degdildir. Yanl Baran'da bir eklemlenms kuraminn
ipuclan var. Bu konuya Richard Leaver, «The Debate on Underdevelopment On Situating
Gunder Frank», Jeurnal of Contsmporary Asla, Cilt 7, Sayi 1 (1977), s. 103-115, ve
dipnot 20'da deginmekte. Ayrica Haldua Gllalp, Yent Emperyollzm Teorilerinin Elostirisi
fstanbul, 1979) 8. 80-101'de bu konuyu ayrmtili tarhgmeokta.
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findan doéndstiriimesi sonucunda kirsal iligkilerin yeniden 6rgiitlenmesi
bigimine borglu ofan bir kurum gibi gdériilmesi» gerekiigini sotyler (s.
147-148). Owen'in genellemelerden ve soyutlamadan kaginan yontemini,
otlun Suriye ve Filistin'de kollektif miilkiyet altinda bulunan topragin
koyll aileler arasmida nasil dagrtitacadinin belirlendidi mushog sistemini
tartismasinda da gorilyoruz. Bu toprak dadiim biciminde iki temel sistem
vardir (s. 256). Dagitim, ya ailedeki erkek veya sahip olunan saban
sayisina yani bir bigimde tamimlanmis tanmsal girdi miktarina oranti
olarak ya da girdi miktanna badimh olmadan her cileye zaman iginde
dedismeyecek sabit miktarlarda yapilacaktl. Owen zaman icinde degisen
ekonomik kosullar, bélgesel kosullardaki blyiik farkliiklor ve dedisik
bolgelerdeki farkli kéylerin farkh tarihsel deneyimlerden gegmis olmalan
yiziinden bir sistemden digerine zaman icinde gecisler olabilecegini ve
bu vyiizden kategorik olmamak gerekliligini vurgulamaktadir (s. 257),
Tarimsal yapilann gésterdigi cesitliligi, yoni Ureticiler, toprak sahipleri,
tackrler ve tefeciler arasindaki tonmsal artifa el koyma bicimlerinin

gbsterdigl cesitliligi yakalayabiime kaygisim Owen, inceleme alani icine

dahil ettidi her bélgenin {Anadolu, Misir,. Libnan, Suriye, Filistin,
Irak) Gzgil kosuilaniny dikkate alarak ve bu cesitliligin diinya sistemine
dahil olma siirecinde: gecirdigi degdisimleri tesbit ederek, tim calismas
boyunca tutarll bir bigimde siirdirmistir. '

Ayni tutarhlik Owen'in bolgedeki endUstrinin vor olan yapisini ve
endustrilesme sirecini inceledigi kisimlarda da goriilmektedir. Ornegin
kapitalist endilstrilesme siirecine girildi§i ondan itibaren sermayenin
sUrekli biriktiriimesi, teknigin sirekli gelistiriimesi ve 6lceklerin strekli
biiylimesinin gerekli oldugu yolunda bir sonuc genel kabul gdrmistiir.
Ne var ki Owen, Libnan Dagr'ndaki ipek endlistrisinin durumunu ince-
lerken bolgenin cografi kosullan, tarim yapisinin dzellikleri, kdylilerin
yerlesme bigimleri, var olan politik glic dengelerine baglt olarak bu genel
kabul gérmiis sonucun tam aksi yénde egilimler tesbit eder (s. 251-53).
Bu, kapitalistlegsme siireci 6niinde bir engel degildir. Aksine bdlgenin kendi
6zgil kosullarr geredince, diinya sistemi icine dahil olmasinin yarathigi
yapisal bir dzelliktir, Owen'in -gsematik yaklasimlardan kacinma titizligini
cevre Ulkelerde, bunlar dinya sistemi ile biitiinlestikge bir sanayinin
tahribi  (de-industrialization)™ slireci yasanacad  yolundaki  sonucu
tartisirken de korududunu gdrmekteyiz. Uzun dénemde sanayinin tahribi
slirecinin dinomid! tesbit edilebilir. Ama bu ne wmutlak, kacmnimaz
bir sondur, ne de her ¢evre lilkede aym gslisme $e'musma gbre yc;sc:n[f.
Bu-st‘ureci durdurmak, geriye dondirmek yoOniinde cevre UEkelerin'ekm

{15) 8anacytnin tahribi konusunda bkz. Codlar Keyder, «Proto-Endiistri ve Emper-
yalizms, Iginde, Toplumsal Tarih Caligmalon (Ankara, 1983), s. 78-96. :
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nomik, siyasal yapilarinda direng gbsterme girisimleri bas gostermis ve
bunlarin bir kismi basarih olmuslardir. Owen'in bu konuda vardifi genel
sonu¢ sudur: «Avrupa’ya tarm Griinleri ihracotimin, Avrupa’da dretilimis
mallara genigletilmis bir pozar yaratmok icin bdigenin (Ortadogu’nun)
el zanaatlariin yok olmasiyla birlikte gelisecedi varsayiming dayanan
modeller ¢ok basittirler. Ortadodu’nun bircok bolgesinde zanaatkrlar
mithis bir direng gbstermisler, gerektigi zaman yeni teknikleri uygulayip
irettikleri mallar icin yeni piyasalar kesfetmis, dahasi yeni piyasalan
kendilert olusturmusiardir. Bunlar, Ortadogulu fireticilere yeni olanaklar
saglayon niifus artislarndan da yararlonmiglardir. Tom bu nedenlerden
dolayr 19. yiizythn sonunda baglica Suriye simirlarindaki kumag dokumaci
sayist ylzyll basindakinden daha fazia olup bu tiirden geligmeler dider
bolgelerde de yoasanmis olabilir. Ayni nedenle aktif bir dig rekabetin
varhg Libnan Dadrndaki ipek fabrikalan veya Misir'daki titln, ¢imento,
gida endistrisi gibi bélgesel fabrika endistrisinin geligmesine mutlak bir
enge} teskil etmez. Dohasi bu tirden girisimlerin ticari gelecegi sudece
dogrudan dodruya uluslararast ekonomik yapidan kaynakianan glcler
tarafindan  dedil, hommaddelerin saglanabilmesi  uzmonhk ve isletme
sermayesi bulabilme gibi birgok faktdr tarafindan belirleniyordu» {s. 289},

Bu son ahintida Owen"in diinya sistemi kurami {zerine acllan tartis-
malara &nemli kotkisinin ipuglanm  bulmak olanakhdir. Diinya sistemi
kurametlarinin bliylik bir kism merkez-cevre arasindaki iligkileri islevselci
bir yaklasimla incelemektedirler®. Merkez'den yayilan kapitalizm cevre
{ilkelerdeki ekonomik ‘yapiyi kendine badladids ve dedisen konfonktire
gbre belirlenen ihtiyaglan dogrultusunda bu yapilar dondgtirdigil fikri
bu yaklasima hakimdir. Bu stirecte ¢evre Glkeler adeta sadece merkez'in
dinamidine uyum gdsteren, onun ihtivaclan dogrultusunda ayarlanan,
icsel dinamikten yoksun bir varhk durumunda disiiniiimektedirler.
Yukarida belirttigimiz gibi eklemlenme  kuramcilarinin en 6nemli katkisi
bu icsel dinamigin varhdm incelememizi soglayacak kavramlar Gretmis
olmalandir. Cevre illkelerdeki eklemlenmis ekonomik yapmin dinomigi
merkez'den kaynaklanan yonlendirme cabglarnna karg sirekli direnis
durumundadir, Ve bu direnisin siyasal ve kiltlirel bovutlan da iktisadi
siirecler ile beraber disiin{iimelidir. Owen diinya sistemi kurami-eklem-
lenme kurami bitiinselligi cercevesi iginde, bu kuramlann dodrudan bir

{16) Bu John G. Taylor, aFrom Modernizationnda cok helirgin bir bicimde gdrilebitir.
Taylor, kapitallzmin diinya olgedinde hakimiyetinin kurulimasim dodru bir donemiestirme
yaparak Incalemektedir, Bu 1k &nce tcari dahg sonra mali ve ticarl ve nihayet siyasi
mall ve Hoarl sireclerin icerildidi bir geligmedir, Bu tiirden bir dénemilestirmeyi Owen
da kabul ettidl halde (s. 282) Taylor'da oldudu gibi bu slrec icinde evre Olkelerin
rolinit sadece merkezin yonlendirmelerine bir uyum saglama olarak dedil, blr ydnlen-
dirme cabasi - buna direnls slreci Ipinde, karsiiikl etkilesim cercovesinde diigiinilr,
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tartigmasing girmemesine ragmen, bu cok katmanl ydniendirme direnis
sUrecinin igleyisini kavrayabilmektedir. Cevre konumunda kalinarak
gerceklestirilen direnigin smirlan cevre konumunun belirleyici nitelikleri
tle cizilmigtir. Bu smirlan zorlayan- bir direnis, belirli bir andaki diinya
sistemi hiyerarsisi icinde kalinarak gergeklestirilen direnisten nitelik olarak
cok farkhdir. Ve bu ikinci durumda direnisin uzun dénemde basartli
olabilme sansi gok azdir. Owen bu ydnlendirme-direnis stirecinin isleyigini
her bolgedeki farkh ortaya cikig bicimleri ile, tanimsai yapilarda, endistride
ve politik ve kiiltirel d{zeylerdeki yonsimalarini bir bitiin olarok ele
alp incelemekle tarhismalara blyiik bir katkida bulunmustur.

Merkezi devletin vergi toplama siyaseti ve bunun sonuclart hakkinda
da bir genelieme yopmoktan kacinan Owen, vergi toplomanm mikro-
ekonomik dinamigini, yani tarimsal ‘ariga el koyma stirecinde dogrudan
tretici, milk sahibl, ‘isletmeci, pozarlayan ve fon saglayan odeler ara-
sindaki varolan iliskilerin yapisini, vergi miktannin artinimast/azaltilmas
ve bunun toplanma bicimlerinin degdismesinin etkilerini, her bdlgedeki
cografi kogullanin farkhl:dini ve igletme bigimlerinin cegitliligini’ gdzéniine
alarak incelemektedir. Bu ydntemiyle Owen merkezi devletin vergileme
politikasint degistirmek araciig ile gercekiestirmeyi umdudu hedeflerden
nasil farkh ydnlere gidilebilecedinin analizini gergeklestirebilmistir. Or-
nedin Misir’daki gelismeleri inceledigi bdliimde Owen nakit (riin (cosh-
-crop) Oretiminin yayginlagmasiyla hitkimetin vergileri ayni dedil para
olurak topiamaya adirhk verdigini ve tefecilerin kdylillere fon sagloma
glicline de glvenerek hasat elde ediimeden &nce vergiyi toplama yoluna
gittigini belirtir (s. 142). Fakat bu, tacirler ile tefeciler arasinda cikar .
catigmasinin ortaya c¢ikmasia yol acmistir. Tacirler kdyliiniin elindeki -
triinin olabiidigince blGyik bir bdlimiine et koymak Isterlerken tefeciler .
koylilerin gelecek yilda ekim yapabilmelerl ve bdylece borglarini geri |
bdeyebilme gliciinii koruyabilmeleri igin yeterli miktarda isletme serma- -
vesini elde tutabilecekleri kosullan yaratmak icin ugrasiyorlardi. Bir diger :
Ornek de, merkez Ulkelerin gittikgce arton ekonomik, siyasal ve Kiiktiirel -
- hegemonyastna karg! bir savunma mekanizmast olugturmak amaciyla 19.
ylizyil boyunca girigilen reform hareketlerinin ekonomik sonuglarinin
tartisildigr boliimde butunabilir. Reformlar Ozellikle askeri reform girisim:

{(17) ‘sletms bigimlarinin cegitliligl dzerine bkz. K. Boratav, Tarmsal Yoaplor ve
Kopitalizm (Ankara, 1880}, s. 18, «Azgelismis bir tanimsal yopida, igietmenin biinyesinde
ve gevresinde yer alan milk sohibl, isietmect, firetici (emekei), pazarlayan ve fon
sadlayan unsuriar ams.ndu ~bizim isletme bicimlerl olarak da nitelend:r&blleceglmlz
badintilar ise son derece girift ve cegithdir. Hukuk, lktisat ve isletme boyutlar olen
“bu digkiler, ashnda dretim iligkilerinin somut ve yasavan gergevesinl, farkl) bir Ifudeyle
artifa el koyma mekanizmalennin arac ve  unsurleriny olustururlar; ancok - arulcrmda
bir Gzdeslikk yokturs. :
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lerl merkezi devletin elde ettigi gelirlerin miktarinda blyik artislar gerek-
tiriyordu {s. 59). Ne var ki, bu, bir yandan tarimda idretim artislar olmasi
icin glvenceli bir ortam yaratiimasinin gerekli oldudunun bilincine varmis
hitkiimetin bu givenceli ortami saglama yonindeki girisimleri ile celig-
mekieydl; Ozerlerindeki vergi baskist artan freticiler orasinda merkezi
otoriteye isyan eime veya en azindan isyan etme tehdidinde bulunarak-
tzerlerindeki baskty! azaltma edilimi yayginlasirken diger yondon da bu
otoritenin sinirlart disina ¢ikip dzel sermaye birikimi saglamak isteyenler
(ozellikle tacirler) ile merkezi devlet arasindaki siiregiden miicadele sert-
lesmekteydi (s. 292). '

Kisa bir inceleme -yozistnin sinyrlar iginde Owen’in calismasini tim
detaylart ile irdelemek olonaksiz. Owen inceleme kapsaming aldigl her
konuyu, ¢ok katmanh nedensellik iligskilerinin butinlGdini kurmay! basa-
rarak incelemis. Ornedin demiryollarimin yaygintasmas: konusunda, bunun
cesitli bdigeleri dinya sistemi icine eklemleme ve i¢c piyasa varatmadaki
énemini vurgularken, bircok calismada demiryollarinin iglevieri tartistlirken
dedinilmeyen bir boyutu da gdzdniine almistir: Demiryollaninin «serbest»
isglicli yaratiimas: siirecine katkist {s. 114-120). Yukandu daho baska
orneklerini de verdigimiz bu c¢ok yodnlli ve gematik olmayan yaklagim
sayesinde Owen gergekten giicli ve taze fikirlerle dolu bir calisma
ortaya crkarabilmis. Bitirirken su vurgulanabilir ki, bu calismanin hem
Ortodogu’nun tarihi ile ilgilenenler hem de kuramsal tartismalora yeni
boyutlar getirmenin gereklilijini duyaniar tarifindon dikkatle okunup
tartisilmast gerekmektedir.




